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Partes do Processo
Requerente
ORDEM DOS ADVOGADQOS DO BRASIL SECAO DO ESPIRITO SANTO
5285/ES - FRANCISCO CARLOS PIO DE OLIVEIRA
Requerido
SINDIJUDICIARIO ES SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIA

Juiz: MAURICIO CAMATTA RANGEL

Decisdo

ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PODER JUDICIARIO
VITORIA - 42 VARA CIVEL

Numero do Processo: 0037564-20.2015.8.08.0024

Requerente: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECAO DO ESPIRITO SANTO
Requerido: SINDIJUDICIARIO ES SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIA

DECISAO

Vistos etc...

Cuida-se de pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela formulado pelo autor, OAB-ES,
em face de SINDIJUDICIARIO/ES na qual a causa de pedir consubstancia suposta
inobservancia, na greve dos servidores do Judicidrio, dos requisitos minimos de
atendimento, bem como pelo ndo processamento de agdes emergenciais, em postura
que vem trazendo, sob o dngulo de visualizagdo da autora, graves prejuizos aos
advogados capixabas.

Aduz a OAB-ES que o movimento paredista, deflagrado em 06 de outubro deste ano, se
mantém até esta data com paralizacdo dos servicos judiciais quase que por completo
privando os advogados inclusive de receber alvaras, que tem natureza alimentar, com
serventias completamente paralisadas, violando as previsdes contidas no art. 2° da Lei
n® 7.311/2002 e as recomendagdes da Presidéncia do Egrégio Tribunal de Justica,
enquanto os servidores se apegam equivocadamente ao teor da Resolucdo n® 71 do
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Colendo CNJ, que cuida especificamente de regras de plant&o judiciario.

Postula, portanto, a emissdo de um ato judicial que antecipe os efeitos da pretensdo
final, para determinar ao SINDIJUDICIARIO/ES que oriente e recomende os servidores
grevistas a expedir imediatamente os alvards para levantamento de honordrios e
requisigdes de pequeno valor, verbas que considera de cunho alimentar e, portanto,
urgentes.

DECIDO.

Inicialmente, registro que sempre nutri grande apreco pelos nobres servidores do Poder
Judiciario, imprescindiveis ao exercicio funcional das unidades judicidrias e sem os quais
os servigos ficam completamente inviabilizados.

Desnecessario aqui ressaltar que como o movimento de greve é um fato/ato juridico
submetido principios/fins da Administracdo Publica e aos regramentos tipicos de validade
da conduta, podendo ser considerado exercicio abusivo do direito em caso de violacdo
aos principios da razoabilidade, ponderacgo e proporcionalidade,

Ainda nesse perfil interpretativo, é evidente que tal comportamento configura o abuso
no exercicio do movimento paredista, na expressa diccio que lhe dd o art. 187 do
Codigo Civil Brasileiro, verbis: “Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao
exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdmico ou social,
pela boa-fé ou pelos bons costumes”.

Colocada essa premissa motivadora, convém destacar que realmente a Carta
Republicana de 1988 assegurou o direito de greve, regulamentado para a atividade
privada pela Lei Federal n° 7.783/89, cujos preceitos foram estendidos aos servidores
publicos por forga da interpretagdo conferida pelo Supremo Tribunal Federal que, no
julgamento do MI 708/DF (Rel. Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, DJe 25/10/07),
determinou a aplicacdo analdgica da Lei 7.783/89 até que seja suprida a omissdo
legislativa quanto a edigdo de lei especifica para regulamentar o exercicio do direito de
greve dos servidores publicos civis, nos termos do art. 37, VII, da Constituicio Federal.

No entanto, a prépria CF prevé que “os abusos cometidos” quando do exercicio do
direito de greve “sujeitam os responsaveis as penas da lei”, nos termos do caput e do ©
29 do art. 99, com o seguinte teor:

“Art. 9° E assegurado o direito de greve, competindo aos trabalhadores
decidir sobre a oportunidade de exercé-lo e sobre os interesses que devam
por meio dele defender.

§ 19 - A lei definira os servicos ou atividades essenciais e dispora sobre o
atendimento das necessidades inadiaveis da comunidade.

§ 29 - Os abusos cometidos sujeitam os responsaveis as penas da lei”.

Sobre o tema ndo se desconhece existir a v. decisdo proferida pela e. Desembargadora
Elisabeth Lordes, nos autos do Dissidio Coletio de Greve n® 0025910-11.2015.8.08.0024,
que impds ao Sindicato manter no exercicio das atividades funcionais certo percentual
de servidores. Entretanto, e a verdade é que, embora se possa dizer que o percentual
esteja sendo observado, na pratica hd a frustracdo dos objetivos, porque o servidor
comparece a sua localizagdo fisica mas ndo desempenha suas funcdes, deixando na
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verdade de cumprir os encargos de sua competéncia.

Quanto ao pleito antecipatdrio, ndo hé duvida que o considero oportuno, tendo em vista
que além da recomendacdo oriunda da Presidéncia do Egrégio Tribunal de Justica
através do Despacho proferido nos autos do Procedimento protocolizado sob no°
2015.01.557.314, a expedicdo de alvaras é ato de urgéncia, porque diz respeito a verbas
alimentares, normalmente destinadas ao sustento do Advogado e familiares.

Sob esse destaque, transparece inequivoco o grave prejuizo gque a omissao dos
servidores vem causando aos associados da OAB-ES, ensejando um juizo de altissima
probabilidade de que o fato esteja ocorrendo, inclusive pela indicagdo das unidades
judiciarias nas quais a ocorréncia se concretiza.

Ante o exposto, apos essa breve motivagdo, defiro liminarmente o pleito antecipatorio
sob andlise, em carater emergencial, a fim de determinar ao réu, Sindijudiciario, que
oriente os Servidores do Judicidrio Estadual a expedir e entregar prontamente aos
advogados respectivos, os Alvards requeridos e deferidos pelos Magistrados
competentes, sob pena de multa didria de R$ 10.000,00, para cada negativa que vier a
ser demonstrada pelo autor apds esta data.

Publique-se. Cite-se e I-se.

Expega-se mandado, pelo plantdo, considerada a urgéncia decorrente da natureza
alimentar.

VITORIA, 27/11/2015

MAURICIO CAMATTA RANGEL
Juiz de Direito

Dispositivo

Ante o exposto, apds essa breve motivacio, defiro liminarmente o pleito antecipatdrio sob analise, em carater emergencial, a fim
de determinar ao réu, Sindijudiciario, que oriente os Servidores do Judiciario Estadual a expedir e entregar prontamente aos
advogados respectivos, os Alvaras requeridos e deferidos pelos Magistrados competentes, sob pena de multa didria de R$
10.000,00, para cada negativa que vier a ser demonstrada pelo autor apos esta data.

Publique-se. Cite-se e I-se.

Expeca-se mandado, pelo plantdo, considerada a urgéncia decorrente da natureza alimentar.
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